Gada izrade 2013

Man bija iesp&ja noskatities visas Gada izrades finalistu izrddes. Padalifos ar kop&jiem
iespaidiem.

Pirmkart man bija parsteigums, reizé jautdjums, par izvélétajiem materialiem. Finala bija tris
Ziverta lugas, kuras ir Joti griiti sp&l&jamas. Tomé&r apsveicami, ka kolektivi izvélas Zivertu un
pat loti veiksmigi vinu atrisina.

Spilgtaka Ziverta lugas interpretacija manuprat bija Ventspils tefitra iestud&jums Agra
Krimina reZija. Ta bija vieniga izrade, kas radija man atmosféru, k3 ari precizi bija jatams
reisora viedoklis — ko vin& vélas pateikt ar 3o darbu. Vélos arT uzteikt gaumigo scenografiju.

Aliiksnes Tautas tedtra izrade ,Krop|i” — 3aja Ziverta didaktiskaja lugd aktieri jauki izspéle
realpsihologiskas un jGtigas ainas, ari galvenas lomas atveidotaji. Apsvecami, ka is kolektivs
meklé jotigu un precizu aktierspéli — vipu uzdevums nav Zokét vai parsteigt, bet precizi
izspélét lomu zim&jumu.

Jelgavas tedtris parsteidza ar precizu, kiasisku un pamatigu inscingjumu, kurd var just
pedagoga, refisora ieguldito darbu aktieros. 57 izrade nevienmé&rigi notur uzmanibu, tomér
jauzteiz reZisore, kura spéj savakt tik lielu ansambli.

Sabiles amatiertedtrls izc8las ar drosmigu aktierspéli. Vienigi likas, ka visa izride turas uz
viena vilna, neskatoties uz to, ka luga ir politisks absurds un jau sen uzrakstita, tomér
notiek ar Siem téliem. Vienu bridi kluva nogurdinodi skatities uz trako maju. Aktieri pagi
saprot, ko vini dara, bet es vélgjos, lai arf es to saprastu. Vél&jos, lai vairak tiek izmantota
scenografija, kura manuprat bija foti iedvesmojoda un es gaidiju, kad &1 scenografija tiks
apspéléta. 81 izrade visvairak mani samulsindja — gan ar savu drosmi, gan neizpratni. Ari
skatftaju rindas es sajutu mulsumu par to, kas notiek uz skatuves. Tomér palika neatbildéts
jautajums, vai refisore grib&ja publiku Soké&t, jo forma bija Joti spilgta (nenoliedzami, ka &is
materials ta ir jaspélé), tomér pietriika cilvéciba aktierspélé.

Liep&jas tedtra izrades sakotné&jais uzstadijums bija rosinois un formas zina tirs — jaunied
sakuma sinhroni darbojas un &7 sinhronitate bija izrades vértiba. Z&l, ka izradei ejot uz
beigdm, 37 sinhronitate bija pavir§a. Loti veiksmigi tika atrisinats kalpa téls. Neesmu Paukia
cienitdjs, tapec batu vélgjies, lai Sie atraktivie jauniedi bitu izvéléjusies daudz progresivaku,
interesantaku materialu, ar ko uzrunat masdienu sabiedribu, nebaidoties eksperimentét
vairak, bt drosmigakiem. Visu izradi gaidiju, kad abas sinhronas puses tiks deformétas vai
kaut k& citddi kas mainisies. Bet ta arf es to 3ai izrddé nesagaidiju. Lidz ar to paradijas
jautajums — kapéc telpa vispar bija jadala?

Smiltenes tedtris bija visspilgtakais mans piedzivojums, jo aktieri Joti godigi un godpratigi ar
sirds milestibu izspél&ja $o lugu un pat to atdzivindja. Var redz&t, ka aktieri reizém improvizg,
bet vini to dara gar$igi, viss ansamblis kopd. Es sp&ju noticét Siem téliem, kuri protams
reizém tika parspiléti. Vairak btu vélgjies redzét Marijas t&la otru medalas pusi — t3
paradijas, bet Joti minimali. V&l&jos vairadk redz&t, kapéc Marija ir tada, kdpéc vina grib bt
centrd, grib bt miléta, bet vinai viss sanak aggarni. Es sirsnigi izsméjos, ari péc publikas
atsauksmém — veiksmiga situaciju komaéadija,
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LimbaZu tedtra izradé varéja manit, cik sdkuma aktieri bija satraukusies. Bet man prieks, ka
rezisore izvél&jusies labu materialu. Sis darbs uzrunaja tiedi virietu auditoriju. Darbs ir dzives
apliecino3s, rada pozitivas emocijas, Joti gaumiga scenografija, kas tiek apspéléta uzmanigi.

Jbrmalas tedtra izrade vélos uzteikt visu ansambli, ta darbu. Loti precizi un talantigi galvenas
lomas atveidotajs. Biju parsteigts, ka vins prot stradat ar tekstu, iznest ideju, ar Joti pattkamu
balss tembru, neradot cielanas, bet projicgjot tas caur vardiem. Loti precizas bija ar sievieéu
lomas. Gaismas un vizualais téls bija Joti gaumigs.

Valkas pilsétas tedtra izrade ,Mérkakiie”

Skatoties o izradi, man bija Joti daZadas izjitas un pardomas. Péc aktierspéles talantiga likas
galvenas lomas atveidotaja. Bet radas daudz jautdjumu refisoram — ka ving stradaja ar o
darbu un kadas metodes tiek izmantotas darba ar aktieriem? Nepameta sajiita, ka refisors
zina par skatitdju vairak nekd vin$ pats. Protams, skaidrs — darbs ir par aktrisi, kas pamesta
makslas darbinieku pansionata istabind, nevienam nevajadziga un aizmirsta. lzrade jau sakas
ar vinas pasnavibu, bet p&c tam visu izradi es skatos, ka vina pusjukusi gremdéjas savds
atminas, kas man nedeva lielu lidzpardzivojumu. Lidz galam nespéju atrast attaisnojumu
galvam, plivuriem, lakatiem un tam, kdpéc reZisors vélejas runat tiedi par o problému. Jo
citu profesijas ir tikpat smagas un interesantas. Ir Joti griti nospélét stavokli, lai gan aktrisei
tas labi izdevas, tomér tedtri ir grati spélét psihiskas slimibas, jo tas ir iracionalas. Otrs téls,
kas bija vinas domas, kuras vedinaja vinu atceréties 3os notikumus. Beigds $is domas paliek
dzivas — ja neesmu parpratis aktrises aiziefanu aiz plivura k3 aiziefanu miZibi un domas
paliek dzivas kopa ar koferiem. Un télak es nesapratu — |oti atvainojos, ka nespéju to nolasit.
Pielauju, ka art lielakajai dalai skatitdju bija grati uztvert, bet izradei beidzoties, akirises
nesavaldija emocijas. Ziedi jau sanemti, un tad paradas jautdjums — par ko vinas pardzivoja?
Teatris turpingjas tad, kad izrade beidz3s. Skaidrs, ka Sis kolektivs |oti labi saprot, ko vini
dara. Bet tomér, ja nonemtu patétismu, uzspéli un sadulkoto Gdeni, lai liktos, ka viss ir
sarezgiti, es v&l&jos, lai aktrises 3o A.Zintuka stastu man vienkarsi un cilvécigi izstasta, bez
psihozém. Jo es ka skatitdjs uz skatuves redzu to, ko redzu. Un reZiors var dot kadas zimes,
kas rada asocidciju plismu. Tikai §is asociacijas nedrikst nojaukt saturu. lesaku refioram
turpinat ekperimentét ar formam, bet neaizmirst skatitaju, kur§ uz izrdi atnak tirs ka balta
lapa. Skatitajam ir sakuma jaiedod spéles noteikumi, lai més varétu sekot gan aktieru, gan
reZisoru domai, stastam un saturam.

Rézeknes Tautas tedtra izride "Pils&t3 nikod napaliic tymss"

Sirsnigs ansamblis mis iepazistinaja ar latgalu dzeju, izspél€jot to lield dzejas kompozicija.
Dzejas komporzicija reizém griti bija saprast, kas notiek uz skatuves. Man patika, ka tika
atrisinati raksturi un attiecibas, bet pietrika notikuma. Bet pielauju, ka 33da dzejas
kompozicijd tas nebija primarais. Prieks, ka tika iesaistits viru kamerkoris ,Graidi”, kas
piedkira ai izradei dzivu, dzilu un patikamu skanéjumu. Sis ir izrades pamats un balsts. Ir
apsveicami, ka ne tikai tiek kopta latgalu valoda, bet ari popularizéta latgaju dzeja,
neskatoties uz to, ka dzeja misdiends nav tik pieprasita. So dzejas kompoziciju ir grati
nosaukt par izradi, tomér tas ir notikums ne tikai latvie3u amatiertedtra dzivé, bet arf Latvijas
kultGra.
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